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% Der/Die Dozent/in geht auf Fragen und Belange
der Studierenden ausreichend ein.

' Das Seminar ist eine gute Mischung aus
Wissensvermittlung und Diskussion.

'® In dem Seminar herrscht eine gute
Arbeitsatmosphare.

9 Der/Die Dozent/in férdert mein Interesse am
Themengebiet.
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19 Die Art, wie das Seminar gestaltet ist, tragt zum
Verstandnis des Stoffes bei.

' Der/Die Dozent/in vermittelt, dass die
Studierenden das Gelernte auch in anderen
Fachern/Bereichen brauchen konnen.

12 Der/Die Dozent/in gibt erklarende und
weiterfihrende Informationen zu den behandelten
Themen.

13 Der/Die Dozent/in verdeutlicht die Verwendbarkeit
und den Nutzen des behandelten Stoffes.

19 Der/Die Dozent/in stellt Hilfsmittel (z.B.
Literaturliste, Skript, Folien) zur Unterstitzung des
Lernens zur Verfugung.

1% Mit den Rahmenbedingungen dieser
Veranstaltung (Anmeldung, Raumlichkeit,
Ausstattung, Zeiteinteilung, Temperatur-,
Gerauschverhaltnisse etc.) bin ich zufrieden.
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2. Folgende Fragen gelten nur fir Seminare, in denen Referate gehalten werden (sonst bitte weiter mit Frage 3.1).
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%12 Wieviel Zeit wenden Sie im Durchschnitt pro Woche (auRRerhalb der Veranstaltung) fir die Erarbeitung des Stoffes auf? (Angaben
in Stunden; bitte runden Sie)
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13 An wie vielen Sitzungen der Veranstaltung haben Sie gefehlt?
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319 Was ist Ihr Geschlecht?
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Auswertungsteil der offenen Fragen

3. Gesamtbeurteilung und Arbeitsbelastung

319 Was geféllt Innen an dieser Veranstaltung besonders gut oder besonders schlecht? Nutzen Sie den Platz fir weitere
Anmerkungen und Anregungen!

Trdhae WS Aufoni Bioes delale wd Tal\dwdietextnad.
A ondusrandachnt: 6\@9@@\\ T %‘Ob RS m@.ﬁio& 2o aum
Jeamahon s Gie 'bbab@,cg,\w\%@w ‘

‘S}mmm oll: Semina; '\J seh 3\’\ (EhL(I(A ene, Tﬂ\\llvcl;'ch €xgoirs Q\‘c)
LDC\\‘JQ\)L%Q\ don, A hock (h;J.)L) 5 ﬁ){’udr\m pro C\‘uﬂl)

At Qati! & kel nd D yomer s ornd
L o ol Refbcnkorr Grd oy vracicn oSon
J/éfff/é’ﬂ/»én /Z A ’4 prtse Eopmrn ,‘/‘//75:-/? 9 Ve /’?77@,7/;7‘

\ch Filie mar geinoct 6o wor LI Suppmomin it i Urnchun, @%w,
O(br‘ /Wgﬁwﬂmnﬂ beosbedtt G Hf/hbﬁﬂﬂ OKQM Aol gy U | ‘”"ﬁ
Veltllon” eze i sksiciat bearteitot= 76w |

Feed vack u oS \’ﬁ‘é\%{f\ S ek asreickend ben
“ba das Qv(\"tou\’k\ AL Sunn ren§ L e hweaS . Vot wean die

s angbaldbung axndss e\cmé_m sollan (do doe 6cu1ﬂfcn?’)10?”1
Aoes €dn LA Riikn Wk dd tlavkate

=i~ gl Loelem v

Vel Jhmobaiterd vind wdc bk gehir inbecdtif bﬁ&ﬁb%jﬁ Sl %M y
Dirkustiomop o behlippn . Do obep Thetitee ¢lhr yi/eref/aats + 7

£ il @;,’/\/Z;’—f/’f«’&w rotit s bt Le / pat oliesrtd FLiAolia ﬁﬁéc/ /j’/d*/ %
a r &’Ymréb%iry i ld T Ellpgond bé’;)?LA/cV{;L )

W Cragpen M velag ofn S ResIoacn g en sbur SCS\LEie_’\:":S Euumie. OXDRIALN. LN, M.
€. 1% oo Zus ammenarrest ta SO0N greliRn FruQr vl oSy uRatay (S dayy
GaRRAelAR duvoen 2GS dagy Si@onk .

angesomt e I and aday Veoyou bhetuy &
W Tuhveeraaub Rakside b

A pali Se LT selay Qut e hter b

27.01.2015 EvaSys Auswertung Seite 5



Dr. Sandra Schwindenhammer, Welternahrungspolitik im Spannungsfeld von Food Security und Food Sovereignty

(d/\ a%f\l'}{ ot \{,LG_SL W‘l&' db—M TQr'S'QmeJJc‘KFE‘Sb sahr (j/L\l‘..

Dic Fficre (NN Gty s Oum Brdle bt buan dieSe Euas Gas &n £5nnep

[Uoii’dqi(ﬁ!aedu Mo Ao o). |

o T Qs o ol Toohesn, St Fauabeien SO
AL U topgen

Dic Gluponasdtiby, woren  sdue wnv(w.brf}t\g ua& ch;jm@ dm(LLMSEg, o\(&
4ie (N W/@qTCS\‘w\ (t la{ﬁ’:imf‘rf“\f:%r% [Anls W -
2ol (p&%\ (7%0%3:\%9% o, gestdl R, s, sdvbp. Schierislefo bo
de Cmdholervosmbe (2. ek  Exorst) wtil Goatrn 2 Grold wwd Mud

27.01.2015 EvaSys Auswertung Seite 6



